JURIi RAPORU

Jiiri calismalarini yonlendiren diistinceler asagida belirtilen konularda yogunlagmis, degerlendirme sirasinda alinan
kararlari, degisen agirliklarda etkilemis ve yon verici olmustur.

» Ulasim-Erisim
» Yerlesim ve Cevresel Uyum

» Tasarimin Kurgusu

Islevsel Kurgu

Kiitlesel Kurgu

i¢ ve Dis Mekan Kurgusu
Mimari Kimlik ve Ozgiinliik
Simgesellik

ilk Yatirim ve Isletme Ekonomisi
Yapi Teknolojisi
Uygulanabilirlik

Jiiri, bir tam giin ve bir yarim giin siiren Kisisel incelemelerini takiben, Yarigmalar Y&netmeligi dogrultusunda ve
projeler iizerinde goriisme agmadan yaptig1 oylama sonucu, oybirligi ile elenmesine karar verdigi projeleri saptamigtir
(Bakiniz tutanak II).

ikinci Eleme turunda, projeler iizerindeki incelemelerden elde edilen sahsi kanilar ve agilan kisa toplu goriigme
sonucu;

Cesitli karar aksakliklarinin belirginligi nedeni ile degerlendirmede daha ileri gidemeyecegine inamilan,
Jiiri tiyeleri tarafindan “olumsuz” olarak degerlendirilen iliski ve tutarsizliklar: saptanan,

islevler arasinda kopukluklar ve islerlik eksikligi oldugu agikca gozlenen,

“[slev-form” ve “sema-tasarim” iligkilerinde ciddi tutarsizliklari olduguna inanilan,

Basarilar1 yaninda, arsa verilerine ve kent mekanina uyumda zorlanan,
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Yeteri derecede etiit edilmedigi, zenginlesemedigi diigiiniilen,

projelerin 2. turda elenmesine (Bakiniz Tutanak IT) karar verilmistir.

5 sira no.lu proje

Oneri proje arsa kullanimi ve bloklarin yerlegimi bakimindan olumlu bulunmus olup, yatay ve dikey bloklar
arasindaki kopukluklar, yapmim kent mekanima uyumsuz olmasi, yiiksek blogun yeterince etiit edilmemis olmasi
olumsuz degerlendirilmistir.

7 sira no.lu proje

Oneri projenin yaklagimi olumlu degerlendirilmesine karsin islevler arasindaki kopukluklar, makam blogunun
kiitlesel yerlesimi ve Onerinin yeterince etiit edilmedigi yoniindeki  diigiinceler sebebiyle olumsuz

degerlendirilmistir.
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8 sira no.lu proje

Oneri projenin arsa kullanimi olumlu degerlendirilmesine karsin, kiitleler arasindaki aydmhk alanlarin az olmast,
makam blogunun diger bloklara oranla ¢ok algak olmasi olumsuz degerlendirilmistir.

9 sira no.lu proje

Oneri projenin yapt Kullanim semasi olumlu bulunmasina karsin, arsanin yesil alan kullanimimin olmamasi, mevcut
yesil alanin otopark olarak degerlendirilmesi, maket dilinin gergekei olmayis1 ve kiitleler arasindaki kopukluklar
olumsuz degerlendirilmistir.

10 sira no.lu proje

Oneri projenin arsaya yerlesimi, arsadaki yesil alan kullammi olumlu degerlendirilmesine karsin, bloklara
yaklasimin yeterli etiit edilmedigi, yiiksek blok ve algak blok arasindaki oranlarin tutarh olmamast olumsuz
degerlendirilmistir.

12 sira no.lu proje

Oneri projenin arsadaki yesil alan kullanimi, kiitlesel yaklagimi olumlu degerlendirilmis olup, makam blogunun
diger bloklara gore ¢ok algak olmasi, cephelerdeki yaklasimin bakanlik anlayisina uygun olmamasi, yapi i¢indeki
galeri ve yesil alan bosluklarinin fazla olmas olumsuz degerlendirilmistir.

14 sira no.lu proje

Oneri projenin arsa kullanimi olumlu degerlendirilmesine karsin, makam girisinin baglt oldugu yol kotu ile makam
giris kotu arasindaki farkin fazla olmasi, cephenin monoton olmasi, makam blogu ve diger bloklar arasindaki
kiitlesel iligkinin yetersiz olmas1 olumsuz degerlendirilmigtir.

15 sira no.lu proje

Oneri projenin kiitlesel yaklasgimmin farkli olmasi olumlu degerlendirilmis olup, kiigiik ve bilyiik blok arasindaki
baglantinin zayif olmasi, yapinm topografyaya uygun olmamasi, yerleskeye yaklagimlarin yeterli etiit edilmemis
olmasi olumsuz degerlendirilmistir.

19 sira no.lu proje

Oneri projenin arsa yerlesimi olumlu degerlendirilmis olup, cephe gdziimlerinin monoton olmasi, makam bloguna
yaklagimin yeterince etiit edilmemis olmasi, vaziyet planindaki yerleske yaklagimlarmin yetersiz olmasi olumsuz
degerlendirilmistir.

28 sira no.lu proje

Oneri projenin arsadaki yesil alan kullamimu, kiitlenin farkh kiitlesel yaklasimi olumlu degerlendirilmis olup,
yerleske arsasma ulagimin yetersiz olmast, kiitlen statik agidan zorlayici olmasi, gema ve islev agisindan
tutarsizliklarinimn bulunmasi olumsuz degerlendirilmistir.

30 sira no.lu proje

Oneri projenin arsa kullanim orani olumlu degerlendirilmesine karsin makam blogunun diger bloklara oranla ¢ok
algakta kalmast, yitksek blok ile makam blogu arasindaki iliskilerin yetersiz olmasi, toplanti salonlar ve makam
iliskisinin yeterince etiit edilmemis olmasi olumsuz degerlendirilmistir.

31 sira no.lu proje

Oneri projenin farkli cephe yaklagimi olumlu degerlendirilmis olup, uzun ve ince kiitlenin ihtiyag programindaki

iliskileri saglayamamasi, makam blogu ve ofis bloklar1 arasindaki baglantinin zayif olmasi, farkls malzemeye
ragmen cephenin monoton olmasi olumsuz degerlendirilmistir.
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33 sira no.lu proje

Oneri projenin mimari yaklagimi olumlu degerlendirilmesine karsin yapinin arsada kapladig1 zemin oturum
alaminin ¢ok fazla olmasi, arsadaki yesil alanin bilyiik dlgiide yok edilmeye yonelik bir dneri olmasi, topografyaya
uygun olmamasi, bloklar arasindaki baglantilarin  zayif olmasi, i¢ bahgelerin fazla olmas: olumsuz
degerlendirilmistir.

34 sira no.lu proje

Oneri projenin mimari yaklasiminin farkli olmasi olumlu degerlendirilmis olup, bloklar arasindaki baglantilarin
olmamasi, makam blogunun diger bloklardan farklilastinimamis olmasi, aydmnlik alanlarin az olmasi, yapinmn
arsaya fazla yayilmis olmasi, arsadaki mevcut yesil alan kullaniminin az olmasi, sosyal tesisler ve ofis bloklari
arasinda baglant: olmamast ve ulasimin yetersiz olmasi olumsuz degerlendirilmistir.

35 sira no.lu proje

Oneri projenin yerleskeye yaklasimi olumlu degerlendirilmesine karsin arsamin ¢ok fazla kullanilmasi, yapinin
topografya uygun olmamasi, mevcut yesil alan kullaniminin yetersiz olmas, galeri bosluklari ve i¢ bahgelerin
fazla olmasi olumsuz degerlendirilmistir.

36 sira no.lu proje

Oneri projenin arsaya yerlesimi ve enerji verimli malzeme onerisi olumlu degerlendirilmesine karsin cephenin
monoton olmasi, ortadaki biiyiik galeri bosluklari ve uzun koridorlar sebebiyle 1stk alan alanlarin yetersiz olmast,
islev ve sema iliskisinde tutarsizliklar olmasi olumsuz degerlendirilmistir.

37 sira no.lu proje

Oneri projenin i boyutlu gorsellerindeki etki olumlu degerlendirilmesine karsin, maketin projeyi yeterince ifade
etmemesi, bloklar arasindaki baglantilarin yetersiz olmasi, kiitlenin gomiide kalan karanlik kisimlarinin fazla
olmast, i¢ bahgelerin gok fazla alan kaybina sebep olmas: olumsuz degerlendirilmistir.

Ugiincii Eleme turunda degerlendirilmeye katilan her proje iizerinde ayri ayri goriisme agilmig, yeniden incelenmis,
tartisildig1 baslangicta belirtilen esaslar dogrultusunda gdzden gegirilmis ve karsilastirmali aligmalar sonucu;

> Yeterli ¢oziim iiretememesine kargin, mimari diisince diizeyine katkida bulunma ¢abasi nedeniyle olumlu oy
alarak bu tura yiikselen,

> Islevsel iliskileri ve bigimlendirilmelerinde onarilamayacak kadar dnemli olumsuzluklar tagidigina inanilan,

> Kurguladig abartilar dogrultusunda tasarimi, kabul edilecek kadar gelistirememis olan,

> Ozelde ve/veya genelde bu eleme turunu asan diger projelerle karsilastinildiginda daha az etiit edilmis ya da daha
az detaylandiriimis oldugu diisiiniilen, daha ¢ok ¢eligki daha az deger barindirdigina inanilan,

projelerin 3. turda elenmesine (Bakiniz tutanak II) karar verilmistir.
21 sira nolu proje
Tasarimm derli toplu, sade tavr1 ve dengeli dolagim ve kullanim oranlarina karsin makam blogunun yiiksekliginin
diger bloklara gore ¢ok az olmasi, yap: yaklasma smirina cok yakin olmast ve karsidaki mevcut bina ile makam
blogunun gok yakin olmasi olumsuz degerlendirilmistir.

32 sira nolu proje

Onerinin dolu bos oranlari ve farkli tasarim yaklasgimi olumlu bulunmasina karsmn, kiitlenin statik agidan zorlayici
olmasi, arazi topografyasi ile uyumunun etiit edilmemis olmasi, vaziyet planindaki bilgilerin yetersiz ve bina

yaklagma mesafelerinin belirli olmamasi olumsuz degerlendirilmistir. ) o
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38 sira nolu proje

Genel yaklagim ve ulagimlarin olumlu olmasina karsin, hem yatay hem diisey de yapisal yogunlugun fazla olmasi,
yitksek ve algak bloklar arasinda striiktiirel agidan uyum olmamas olumsuz degerlendirilmistir.

1,2,3,6, 11,17, 20, 22, 23, 24, 25, 26 sira numaral projelerin ikinci Kademeye ge¢mesine karar verilmistir.

Tekrarlanan kiyaslamali tartismalar sonucunda (Bakinz tutanak V), Ikinci Kademeye gegen projelerin raporlari
ayrica yazilarak proje sahiplerine iletilmek iizere tiim jiri tyelerince imzalanmistir.
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